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Note to teachers and students on the use of published marking schemes

Marking schemes published by the State Examinations Commission are not intended to be
standalone documents. They are an essential resource for examiners who receive training
in the correct interpretation and application of the scheme. This training involves, among
other things, marking samples of student work and discussing the marks awarded, so as to
clarify the correct application of the scheme. The work of examiners is subsequently
monitored by Advising Examiners to ensure consistent and accurate application of the
marking scheme. This process is overseen by the Chief Examiner, usually assisted by a Chief
Advising Examiner. The Chief Examiner is the final authority regarding whether or not the
marking scheme has been correctly applied to any piece of candidate work.

Marking schemes are working documents. While a draft marking scheme is prepared in
advance of the examination, the scheme is not finalised until examiners have applied it to
candidates’ work and the feedback from all examiners has been collated and considered in
light of the full range of responses of candidates, the overall level of difficulty of the
examination and the need to maintain consistency in standards from year to year. This
published document contains the finalised scheme, as it was applied to all candidates’ work.

In the case of marking schemes that include model solutions or answers, it should be noted
that these are not intended to be exhaustive. Variations and alternatives may also be
acceptable. Examiners must consider all answers on their merits, and will have consulted
with their Advising Examiners when in doubt.

Future Marking Schemes

Assumptions about future marking schemes on the basis of past schemes should be
avoided. While the underlying assessment principles remain the same, the details of the
marking of a particular type of question may change in the context of the contribution of
that question to the overall examination in a given year. The Chief Examiner in any given
year has the responsibility to determine how best to ensure the fair and accurate
assessment of candidates’ work and to ensure consistency in the standard of the
assessment from year to year. Accordingly, aspects of the structure, detail and application
of the marking scheme for a particular examination are subject to change from one year to
the next without notice.



LEAVING CERTIFICATE EXAMINATION 2024
HUNGARIAN HIGHER LEVEL
MAGYAR NYELVU MEGOLDOKULCS
I. RESZ (30 pont / 100 pont)
Valaszoljon a kovetkez6 kérdésekre!

1. a, Magyarazza meg, mit jelent a ,dohogas” kifejezés! (1 pont)
Az 1. bekezdésben taldlhato kifejezés sajdt szavaival megfogalmazva: a ,,dohogdas”
azt jelenti, hogy indulatait visszafogva mérgel&dik; elégedetlenségét tobbé-kevéshé
magaba fojtva, morogva fejezi ki.

b, Magyarazza meg, mit jelent a ,klzd a kegyeiért” kifejezés! (1 pont)
A 3. bekezdésben taldlhato kifejezés sajdt szavaival megfogalmazva: a ,kizd a
kegyeiért” kifejezés azt jelenti, hogy versenyzik valamiért vagy megprdbalja
megnyerni azt.

¢, Magyarazza meg, mit jelent a ,hitet tesz” kifejezés! (1 pont)
A 3. bekezdésben taldlhato kifejezés sajdt szavaival megfogalmazva: a ,hitet tesz”
sz6 azt jelenti, hogy allasfoglalasdval, magatartdsaval, tetteivel megmutatja, hogy
meggydzB&déssel kidll valami mellett.

d, Magyarazza meg, mit jelent a ,,rateszi a kezét” kifejezés! (1 pont)
A 4. bekezdésben taldlhato kifejezés sajat szavaival megfogalmazva: a ,rateszi a
kezét” kifejezés azt jelenti, hogy meg akarja szerezni maganak.

e, Magyardzza meg, mit jelent a ,rancfelvarras” kifejezés! (1 pont)
Az 5. bekezdésben taldlhato kifejezés sajat szavaival megfogalmazva: a
yrancfelvarras” kifejezés azt jelenti, hogy arculatfrissités, modernizalas.

2. Melyik a legszimpatikusabb kezdeményezés a tomegek szdmara Budapesten?

(5 pont)
Vdlasz az 5. bekezdésben: A tomegek szdmara taldn legszimpatikusabb
kezdeményezés a Mol és a BKK kozos kerékparkdlcsonzé projektje, a budapesti Bubi.

3. Miért mondhatjuk, hogy a megosztds javitja a szegényebb rétegek
életkortlményeit, és kornyezetvédelmi szempontbdl is jobb megoldas? (5 pont)

Vdlasz a 2. bekezdésben: Azért mondhatjuk, hogy a megosztas javitja a szegényebb
rétegek életkorilményeit, mert mobilitdsi lehet6séget teremt szamukra, amit téke
hijan egyébként nem tudnanak igénybe venni: példaul egy olcsé szoba vidéken nekik
is lehet6vé teszi az évi egyszeri nyaralast. Es kérnyezetvédelmi szempontbdl is jobb



megoldas, mert az autd sokszor folosleges egy olyan csaldad szamara, amely
nagyvarosi kornyezetben lakik, ahol j0 a tomegkozlekedés, és a csaladnak csak
évente néhanyszor van sziiksége sajat autora.

4. Miért az Uber véltotta ki a legélesebb tarsadalmi vitat Magyarorszagon?
(5 pont)

Vidlasz a 6. bekezdésben: Azért az Uber valtotta ki a legélesebb tarsadalmi vitat
Magyarorszagon, mert a fesziltségek az Uber gyors terjedésével parhuzamosan
néttek. Mig a cég a sajat véleménye szerint forradalmasitja a személyszallitast, azzal,
hogy a szolgdltatasuk legfontosabb célja olyan technolégiai megoldas kifejlesztése,
amely igény esetén 6sszekoti egymassal a sof6roket és az utasokat, addig az ellenzék
szerint viszont egy torvényileg szabalyozott iparagat tarol le, gyakorlatilag
jogellenesen. Mert a taxisok miikodésének feltételeit a jogaikat és kotelezettségeiket
megszabo torvény jeldli ki, addig az Uber soférjeinek csak a vallalat és a kdzlekedés
szabalyait kell betartaniuk. Végiil a taxistarsadalom er6s hazai befolyasanak volt
koszonhetd, hogy a kormany egyik naprél a masikra betiltotta a szolgaltatast.

5. A cikk szerzGje azt dllitja, hogy ,,a tulajdonnélkiiliség valdéjdban még inkabb erdsiti
a modern ember fligg6ségét”. A szOveg alapjan magyardzza meg ezt az allitast,
illetve fejtse ki véleményét, egyetért-e ezzel vagy sem! (5 pont)

A széveg 1. bekezdése alapjan adott vdlasz: A cikk szerz6je azt allitja, hogy a
tulajdonnélkiiliség valdjaban még inkdbb erdsiti a modern ember fliggéségét, mert
akinek se haza, se kocsija, de még egy rollere sincs, a megosztason alapuld
szolgaltatasok pedig a vallalatok korlatlan profitéhségének uGjabb kiszolgaloi.
Raadasul a modell az addelkeriilés gyanujat is felveti, mert mig a lakasat szabalyos
bérleti szerz6déssel kiaddo embernek jovedelemadot kell fizetnie a bevétele utan,
addig az Airbnb-n keresztiil szerzett jovedelemre az adéhatdsag sokaig oda se figyelt,
igy Oridsi adomentes nyereségre tudott szert tenni az, aki a hGskorban egyszerre
tobb lakast adott ki a platformon keresztil. Igen, egyetértek ezzel, mert... vagy Nem,
nem értek egyet, mert... vagy részben értek egyet, mert ....

6. A cikk szerzdje azt allitja, hogy ,(m)inél inkabb rateszik a keziiket a nagyvallalatok
ezekre az alternativ gazdasagi megoldasokra, annal jobban felhigul a fogalom eredeti
tartalma.” A szoveg alapjan magyardazza meg ezt az allitast, illetve fejtse Kki
véleményét, egyetért-e ezzel vagy sem! (5 pont)

A széveg 3. és 4. bekezdése alapjdn adott vdlasz: A cikk szerzGje azt allitja, hogy
minél inkabb rateszik a keziket a nagyvallalatok ezekre az alternativ gazdasagi
megoldasokra, anndl jobban felhigul a fogalom eredeti tartalma, mert A) Budapesten
is egyre nagyobb teret nyernek az autdmegosztdk. Immar harom vdllalat is kiizd a
soférok kegyeiért. Kérdés, hogy abban az esetben, ha a hagyomdanyos gazdasag
egyazon vallalata biztositja a jarm(ivet és az applikaciét is, az mennyiben tekinthetd a
megosztason alapuld gazdasag részének, és mennyiben egy olyan autékdlcsénzének,



amelynek szétszortan taldlhatdk az atvételi pontjai. B) Az autdmegosztas mellett
ékes példajat szolgaltatja a rollerkolcsonzés is: az elektromos roller maris vonzé
alternativava valt, mihelyst tomegével jelent meg a nagyvarosokban. A rollerek
példajan at jol szemléltethet6 a megosztason alapuld gazdasag elégtelen torvényi
hattere is. Ahogyan a globalis techdridasok, Ugy ennek a piacnak a szereplGi is egy
olyan rést toltenek be, aminek a szabalyozdsa még még mindig elégtelen, noha a
probléma mar a napnal is vildgosabb. A térvényhozds azonban csak maszatol, és
probalja valamilyen kozlekedési eszkozként definidlni az elektromos rollereket,
mikdzben arrél mélyen hallgat, lehet-e profitszerzés céljabdl teleszemetelni a
telepiléseket, mindenféle rendezettség nélkil, mert a rollert a felhasznaldé ott
hagyja, ahol éppen jolesik neki.. Igen, egyetértek ezzel, mert... vagy Nem, nem értek
egyet, mert... vagy részben értek egyet, mert ...

A ll. és lll. részben elérhetd pontok az aldbbi szempontok szerint oszlanak meg:

1. Megértés — A vdlaszadd megérti a kérdéseket, és tudja, miként valaszoljon
rajuk. — 30%

2. A valasz koherencidja — A vélaszadd relevans és megfelel6 ismeretanyagot
hasznal jol strukturalva és vildgosan kifejtve. — 30%

3. Nyelvi képesség — A valaszadd nyelvhaszndlataban megfelel6en kompetens
ahhoz, hogy tisztdn és osszefliggben kifejtse nézeteit. — 30%

4, Nyelvhelyesség — Nyelvi és helyesirasi szabalyok. — 10%

Il. RESZ (30 pont / 100 pont)
Kommentar (min. 100, max. 150 széban)

Kommentalja a szoveg alapjan az 1. bekezdés alabbi mondatdt minimum 100,
maximum 150 széban!

»A megosztdson alapulé gazdasdg mindekdzben egyre tobb tarsadalmi vitat
gerjeszt”.

A minimum 100, maximum 150 széban tisztan, érthetéen kifejtett, szovegen alapuld
sajat vélemény.

Lehetséges irdnyok:

— tulajdonnélkiiliség valéjaban még inkdbb erdsiti a modern ember fligg6ségét,
akinek se haza, se kocsija, de még egy rollere sincs, a megosztdson alapuld
szolgaltatasok pedig a vallalatok korlatlan profitéhségének tjabb kiszolgaldi (1. bk);



— a megosztas javitja a szegényebb rétegek életkoriilményeit, hiszen olyan mobilitasi
lehetGséget teremt szamukra, amit t6ke hijan egyébként nem tudndnak igénybe
venni, masrészt nem lehet figyelmen kivil hagyni a kornyezetvédelmi szempontokat
sem, (2. bk);

— varosi kdrnyezetben egy megosztott autd akar 7-10 sajat hasznalatut is kivalthat,
igy csokkentve a szlikséges parkoldhelyek szamat (3. bk);

— minél inkdbb rateszik a kezliket a nagyvallalatok ezekre az alternativ gazdasagi
megoldasokra, annal jobban felhigul a fogalom eredeti tartalma: az autémegosztas
mellett ennek ékes példajat szolgdltatja a rollerkodlcsonzés is (4. bk);

— a megosztason alapuld gazdasag elégtelen torvényi hattere: ennek a piacnak a
szereplGi is egy olyan rést toltenek be, aminek a szabdlyozdsa még még mindig
elégtelen (4. bk);

— a tdmegek szamara talan legszimpatikusabb kezdeményezés a Mol és a BKK kdzds
kerékparkolcsénzé projektje, a budapesti Bubi (5. bk)

— egy torvényileg szabalyozott iparagat tarol le, gyakorlatilag jogellenesen, raadasul a
modell az addelkeriilés gyanujat is felveti: pl Airbnb és az Uber (1. és 6. bk)

I1l. RESZ (40 pont / 100 pont)

Esszé
Tisztan, érthetGen és vilagosan megirt esszé.

1. lehetGség

A megosztasi gazdasag Osszekapcsolddik a fenntarthatdsaggal, és gazdasagi
lehet&ségnek, fenntarthatdbb fogyasztasi formanak tekintik.

Egyéni valasz minimum 300 széban.
vagy
2. lehetGség

A kOzOsség az egyén élete el6tt is volt, utana is lesz, segiti 6t a megélhetésében, a
bajaban. (Csanyi Vilmos)

Egyéni valasz minimum 300 széban.









